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Bu calisma, Tiirkiye A Milli Kadin Voleybol Takimi (Filenin Sultanlar) {izerine
X (eski adiyla Twitter) platformunda yapilan yorumlarda toplumsal cinsiyet te-
melli sdylemleri incelemektedir. Arastirmanin amaci, kadin sporculara yonelik
cinsiyet¢i, homofobik, dini/ideolojik ve performansa dayali dnyargilarin sosyal
medyada nasil tretildigini ve yayildigini ortaya koymaktir. Nitel arastirma de-
seninde gerceklestirilen ¢alismada, Tiirkiye Voleybol Federasyonu’nun 3 Eyliil
2023 tarihinde Avrupa Sampiyonlugu sonrasi yaptigi 12 paylasimin altina gelen
toplam 1.726 yorum igerik analizi yontemiyle incelenmistir. Yorumlar, homofo-
bi/LGBTI+ diismanhigi, nefret/ayristirma, dini/ideolojik saldir, cinsiyet¢i sdy-
lem ve performansa dayali onyargilar seklinde kategorize edilmistir. Bulgular,
tiim yorumlarin yaklasik beste birinin olumsuz ya da karsit sdylemler igerdigini
gdstermistir. Analiz sonucunda 6ne ¢ikan temel temalar; homofobi/LGBTi+ kar-
sithgl, nefret ve ayristirma soylemleri, dini ve ideolojik referanslar, cinsiyetgi
soylemler ve performansa dayali 6nyargilardir. Bu temalar altinda, kadin sporcu-
larin 6zellikle cinsel kimlikleri, toplumsal cinsiyet rolleri ve milli kimlikle ilisg-
kileri tizerinden hedef alindiklar1 gériilmiistiir. Ayrica bazi yorumlarin sporcula-
rin performansina odaklansa da ¢cogunlukla dnyargili ve dislayici bir dil icerdigi
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belirlenmistir. Genel olarak ¢alisma, kadin sporcularin sosyal medyada yalnizca
sportif bagarilariyla degil, kimlikleri ve toplumsal rolleri {izerinden de tartigildi-
gin1 ortaya koymustur.

Anahtar kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Sosyal Medya, Séylem, X, Filenin Sul-
tanlari.

GENDER DISCOURSES IN X POSTS: ASTUDY ON
SULTANS OF THE NET

ABSTRACT

This study examines gender-based discourses in comments on the X platform
about the Turkish National Women’s Volleyball Team. The aim of the research is
to reveal how sexist, homophobic, religious/ideological, and performance-based
biases directed at female athletes are produced and disseminated on social me-
dia. Conducted within a qualitative research design, the study analyzed a total of
1,726 comments posted under 12 tweets shared by the Turkish Volleyball Feder-
ation on September 3, 2023, following the team’s European Championship vic-
tory. The comments were categorized into homophobia/LGBTI+ hostility, hate/
separatist discourse, religious/ideological attacks, sexist discourse, and perfor-
mance-based prejudices. Findings indicate that approximately one-fifth of all
comments contained negative or oppositional discourse. The analysis highlighted
that the main themes revolved around homophobia/LGBTI+ antagonism, hate
and exclusionary language, religious and ideological references, sexist remarks,
and performance-related biases. Within these themes, it was observed that female
athletes were particularly targeted based on their sexual identities, gender roles,
and associations with national identity. Although some comments focused on
athletes’ performance, they were mostly shaped by prejudiced and exclusionary
rhetoric. Overall, the study demonstrates that female athletes on social media are
discussed not only in relation to their sporting achievements but also through the
lens of their identities and social roles.

Keywords: Gender, Social media, Discourse, X, Sultans of the Net.
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GIRIS

Toplumsal esitsizliklerin ve kimlik temelli tartigmalarin giderek goriiniir hale gel-
digi dijital cagda, toplumsal cinsiyet olgusu kamusal sdylemlerin merkezinde yer
almaktadir. Toplumsal cinsiyet, bireylerin toplum igerisindeki rolleri, sorumlu-
luklar1 ve davraniglarini belirleyen kiiltiirel ve sosyal faktorlerin bir sonucu ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir (Ridgeway ve Correll, 2004: 512). Bu kavram, biyolojik
cinsiyetin dtesine gecerek, toplumsal olarak inga edilen kimlikler ve roller ara-
sindaki iligkiyi anlamaya yardimc1 olmaktadir (West ve Zimmerman, 1987: 131).
Toplumsal cinsiyet rolleri ve normlar1 medya araciligiyla giiclii bir sekilde iletil-
mekte ve yayilmaktadir (Collins, 2011: 293-294). Sosyal medya platformlari ise
bu iletisimin énemli bir pargasi haline gelerek, toplumsal cinsiyet sdylemlerinin
olusturulmasi, yayilmasi ve pekistirilmesinde etkili bir arag iglevi gérmektedir
(Toffoletti ve Thorpe, 2018: 12). Bu yoniiyle dijital medya, toplumsal cinsiyetin
temsil edilmesi yan1 sira miizakere edildigi ve ¢atismali bigimde yeniden iiretil-
digi bir alan olarak ele alinmaktadir.

Kadimlarin medyadaki temsilleri, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin goriiniir hale
geldigi temel alanlardan biri olarak degerlendirilmektedir. Kadinin ¢ok boyutlu
olarak medyada yer alig bigimleri, hem nesne hem 6zne konumunda olup olmadi-
g1 ve toplumsal cinsiyet algisinin ne sekilde iiretildigi uzun siiredir tartigilmakta-
dir (Akmese ve Deniz, 2015: 313). Arastirmalarda televizyon, dizi, film, haber ve
reklam igeriklerinde kadinlarin cinsel nesne olarak algilanmasi ya da toplumsal
cinsiyet stereotipleri araciligryla kodlanmasi sik¢a goriilmektedir (Alpay ve Orta,
2022: 3). Bu nedenle sosyal medyada kadina yonelik toplumsal cinsiyet algisinin
ortaya cikarilmasinda elestirel soylem ¢oziimlemesi, giincel literatiirde énemli
bir yontem olarak 6ne ¢ikmaktadir (Hekimoglu, 2019: 1191; Yardim ve Dogru-
el, 2019: 137; Kaya-ilhan ve Bozkurt, 2023: 369). Bu bulgular, sosyal medyada
kadin temsillerinin incelenmesinde elestirel sdylem analizinin neden merkezi bir
ara¢ haline geldigini agiklamaktadir.

Bu galigmanin temel sorunsali, yeni medya olarak tanimlanan sosyal aglarin,
ozellikle X platformunun, kadin sporcularin temsillerini nasil sekillendirdigini
ortaya koymaktir. “Filenin Sultanlar1” 6rnegi, kadin sporculara yonelik toplum-
sal beklentilerin, stereotiplerin ve cinsiyetci sdylemlerin goriiniir hale geldigi bir
baglam sunmaktadir. Tiirk Kadin Milli Voleybol Takim1’nin ulusal ve uluslararasi
basarilari, kadin sporcularin medyadaki konumunu giiglendirirken, ayni zamanda
bu basarilarin toplumsal cinsiyet normlariyla ¢atismaya girdigi alanlar1 da agiga
cikarmaktadir. Bu ¢alisma, toplumsal cinsiyet kavramini tiim boyutlariyla ele al-
mak yerine, kadin sporcularin sosyal medya ortamlarinda nasil sdylemsel olarak
konumlandirildigini ve bu konumlandirmanin cinsiyet¢i, homofobik ve ideolojik
cercevelerle nasil kesistigini incelemeye odaklanmaktadir.
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Sosyal medya, hizli etkilesim ve anonimlik gibi 6zellikleriyle, toplumsal cinsiyet-
¢i sdylemlerin hem firetildigi hem de yeniden dolagima girdigi bir alan sunmak-
tadir. Bu baglamda X, Tiirkiye’de en yaygin kullanilan mecralardan biri olarak,
kadin sporculara yonelik temsillerin analizinde kritik bir platformdur. Spor ala-
ninda “Filenin Sultanlar1” gibi adlandirmalar, bir yandan kadin sporcularin ulusal
kimlik ve gurur ile 6zdeslestirilmesini saglarken, 6te yandan onlarm toplumsal
cinsiyet rolleriyle iliskilendirilerek sinirlandirilmasina da yol agabilmektedir.

Bu baglamda, kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet¢i sdylemlerin medya ve sos-
yal medya ekseninde nasil tiretildigini inceleyen ¢aligmalar giderek artmaktadir.
Literatiirde kadinlara iliskin toplumsal cinsiyet¢i sdylemler farkli baglamlarda
incelenmigtir. Simsek (2012), sosyal medyada kadinlarin geleneksel rollerinin
cogunlukla pekistirildigini, kadin kullanicilarin ise bu rolleri daha ¢ok sorgula-
digimi bulgulamistir. Akmese ve Deniz (2015) internet haber portallarinda eril
bakisin sosyal medyada da siirdiigiinii tespit etmis, kadinin kirillgan, bagimh ve
ev ici rollerle tanimlandigini géstermistir. Hekimoglu (2019), reklam igeriklerin-
de kadinlarin yemek yapan, ¢ocuk bakan ve ataerkil bakist pekistiren bigimlerde
temsil edildigini vurgulamistir. Daha giincel 6rneklerde Alpay ve Orta (2022)
spor haberlerinde kadin sporcularin cinsiyet¢i temsillerle 6n plana ¢ikarildigini
belirtmis; Sarisin (2022) X’te kadin gazetecilerin taciz, hakaret ve nefret soy-
lemlerine yogun sekilde maruz kaldigimi gdstermistir. Benzer bigimde Agirtmis
(2023), sosyal medyanin cinsiyet¢i sOylemleri artirdigini ve kadinlari ikincil ko-
numa ittigini ortaya koymustur. Kaya-Ilhan ve Bozkurt (2023) ise haber igerik-
lerinde geleneksel toplumsal kodlarin yeniden iiretildigini gostermistir. Tongel
(2023), Mahsa Amini 6rnegi iizerinden X’te cinsiyet¢iligin politiklesmesini ve
kadin bedeninin ideolojik ¢atigmalarin nesnesine doniistiiglini bulgulamistir.

Bu calismanin amaci, X platformunda Filenin Sultanlari’na iligkin paylasimlar
iizerinden toplumsal cinsiyet¢i sOylemlerin incelenmesidir. Arastirmanin énemi,
hem kadin sporcularin sosyal medyadaki temsil bigimlerini ¢dztimlemekte hem
de ulusal bagart ile cinsiyetg¢i sOylem arasindaki iliskiyi ortaya koymaktadir. Aras-
tirmanin temel sorulari, kullanici yorumlarinda olumsuz ve karsit séylemlerin
oranlari, bu séylemlerde homofobik, dini/ideolojik ve cinsiyet¢i ifadelerin nasil
kuruldugu ve toplumsal cinsiyet normlariyla nasil iligkilendirildigi iizerine odak-
lanmaktadir. Bu ¢ercevede calisma, betimleyici bir kapsamdan ziyade, soylem-
lerin anlamsal yapisini ve toplumsal cinsiyetle kurdugu iliskileri ¢oziimlemeyi
amaglamaktadir. Arastirmada yanit aranan problemler su sekilde siralanmaktadir:

e X kullanicilariin kadin sporculara yonelik sdylemlerinde olumsuz ve karsit
sOylemlerin dagilimlart nasildir?

e X kullanicilarinin kadin sporculara yonelik toplumsal cinsiyet¢i sdylemleri-
nin anlamsal ¢dziimlemeleri nelerdir?
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e Homofobik ve cinsiyet¢i sOylemler, sporcularin bireysel kimlikleri ile milli
kimlik sembolleri arasinda nasil bir gerilim yaratmaktadir?

e Sosyal medyadaki nefret sdylemi, platforma 6zgii anonimlik ve ¢6ziilme di-
namikleriyle nasil sekillenmektedir?

e X kullanicilarinin kadin sporculara yonelik sdylemlerinde toplumsal cinsiyet
unsurlarina iliskin temalarin dagilimi nasildir?

Arastirma, nitel igerik analizi ve sdylem analizi yontemleriyle yiiriitiilmiis, X’te
3-4 Eyliil 2023 tarihlerinde Tiirkiye Voleybol Federasyonu’nun resmi payla-
simlarindaki yorumlar incelenmistir. Bu paylasimlar, kadin sporculara yonelik
algimmin en goriiniir hale geldigi anlardan birini temsil etmektedir. Buradan ha-
reketle, aragtirma yalnizca toplumsal cinsiyet¢i sdylemleri tanimlamay1 degil,
ayni zamanda sporun toplumsal kutuplasmalar, milliyetci semboller ve ideolojik
sOylemler araciligiyla nasil yeniden anlamlandirildigini da gdstermeyi hedefle-
mektedir.

Bu baglamda g¢aligmanin literatiire katkisi, kadin sporcularin sosyal medyada
temsilinin yalnizca cinsiyetgi stereotipler iizerinden degil, ayn1 zamanda ulusal
gurur, ideolojik degerler ve kimlik ¢atigmalari iizerinden nasil kuruldugunu or-
taya koymasidir. Onceki arastirmalar daha ¢ok kadinlarin medya temsiline veya
dijital siddet pratiklerine odaklanirken, bu ¢alisma milli bir kadin spor takiminin
orneginde, cinsiyet¢i sOylemlerin performans, kimlik ve toplumsal degerlerle na-
sil kesistigini gostermektedir. Bu nedenle hem spor sosyolojisi hem de toplumsal
cinsiyet caligmalart agisindan yeni bir bakis agist sunmaktadir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Toplumsal cinsiyet, fizyolojik farkliliklarin 6tesinde kiiltiiriin erkeklik ve kadin-
liga atfettigi anlamlarla orgiitlenen ¢ok katmanl bir kategori sistemidir. Cocuk-
lar sosyallesme siireclerinde bu sistemi dgrenip i¢sellestirmekte, uygun goriilene
yonelip uygun olmayani kaginarak erken yaslardan itibaren cinsiyeti belirgin bir
sosyal kategorizasyon parametresi haline getirmektedir (Fagot vd., 2012: 69).
Toplumsal cinsiyet, farkli kiiltiirlerde degisen bicimde tanimlanan, kadin ve erke-
ge atfedilen davranis ve yiikiimliiliikleri igeren toplumsal olarak insa edilmis ka-
tegorilerdir. Biyolojik farklardan ziyade toplumsal algilar ve beklentiler belirleyi-
cidir (Bilton vd., 2008: 311; Giinindi-Ersoz, 2010: 169). Son yillarda aragtirmalar
cinsiyet/cinsiyeti dikkate alan ¢aligmalara yonelirken, kuir medya literatiirii “sex/
gender/sexuality” kavramlarinin siklikla karistirildigini, oysa dogumda atanan
cinsiyet, bireyin icsel cinsiyet kimligi ve yonelim/cekimin ayrigtirilmasi gerekti-
gini vurgulamaktadir (Tannenbaum vd., 2019: 137; Fosch-Villaronga vd., 2021:
3). Bu kavramsal ayrimlarin nasil tanindig1 ve diizenlendigi, ulus-devletlerin po-
litika ve hukuk alanindaki farkli yaklagimlariyla degigsmekte; ayn1 gerilimler sos-
yal medya ve dijital platformlarda da goriiniir olmaktadir (Haas ve Hwang, 2007:
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52; Ge vd., 2016: 16-18; Fosch-Villaronga vd., 2021: 3). Bu durum, toplumsal
cinsiyetin yalnizca kiiltiirel bir tanimlama degil, ayn1 zamanda dijital ve politik
alanlarda da siirekli yeniden miizakere edilen bir yap1 oldugunu gostermektedir.

Toplum diizeyinde erkek/kadin sosyal kategorilerine yiiklenen kiiltiirel anlamlar
bireylerin benliklerine entegre edilerek cinsiyet kimliginin bir parcast olmakta;
bireyler kendilerini erkeksi/kadins1 anlamlar baglaminda kavrar ve bu kodlar-
la eylemde bulunmaktadir (Wood ve Eagly, 2015: 462). Cinsiyet atfi cogu kez
yiiriiyiis, yiiz hatlari, dil kullanim1 gibi ipuclari tizerinden yapilan stereotiplesti-
rici ¢ikarimlarla kurulur; bu, cinsiyetin toplumsal bir yap1 olarak nasil isledigini
gosterir (Fosch-Villaronga vd., 2021: 3). Kimlik olusumunda 6zciiliikk dogustan/
biyolojik belirlenime, sosyal insacilik ise toplumsal etkilerin roliine vurgu yap-
maktadir. Ampirik literatiir, karma bir etkilesime isaret etmekte ve agilma/ifsa
siireglerinin aile ve arkadas tepkileriyle dinamik bigimde sekillendigini goster-
mektedir (Mosher, 2001: 164-166). Bu bulgular, bireylerin cinsiyet kimligini ya-
sarken biyolojik, toplumsal ve iliskisel etkenlerin i¢ ice gectigi ¢ok katmanli bir
siireci ortaya koymaktadir.

Tiirk toplumunda sosyallesme aile/okul/medya araciligiyla kalipyargi ve rolle-
ri yeniden tretir; kizlardan “iyi anne/es/ev kadimi”, erkeklerden “gecim/bagar1”
beklenmekte; dildeki kalip deyimler ve sozlii kiiltiirdeki olumsuz kodlar bu bek-
lentileri pekistirmektedir (Giinindi-Ers6z, 2010: 170; Ergiil-Giivendi, 2023: 560).
Gelismislik gostergeleri yaninda kadimin toplumsal konumu kritik bir dl¢iittiir.
Tiirkiye’nin cinsiyet gelisimi gostergeleri insani gelisme basarisiyla oOrtligme-
mekte, egitim/gelir farklar ve isgiicline katilim esitsizligi bunu desteklemektedir
(Korkmaz ve Baser, 2019: 73; UNDP, 2022). Evlilik sonrasi kadinlarin ev igi/
bakim rollerine yonlendirilmesi siirmekte; calisan kadinlar bile “esas isin ev i¢i”
oldugu algisin1 paylasabilmektedir (Bing6l, 2014: 114; Hu, 2022: 172). Kadin ci-
nayetleri patriyarkal degerlerle iliskilenen ciddi bir sorundur. Failler cogunlukla
yakin erkeklerdir ve “namus/seref” sdylemleriyle beden denetimi mesrulagtiril-
maktadir (Gil ve Altindal, 2015: 168). Bu galigmalar, toplumsal cinsiyet esit-
sizliklerinin Tirkiye’de hala gii¢lii sekilde kurumsallagmis oldugunu ve kiiltiirel
normlarla desteklenen ataerkil yapinin kadinlarin yasam pratiklerini derinden be-
lirledigini gostermektedir.

Toplumsal Cinsiyet Yaklasimlari

Biyolojik yaklasim, cinsiyet farkliliklarini evrimsel uyum sorunlarina verilen
cinsiyete 0zgii tepkilerle agiklamaktadir. Bu yaklasimda {ireme stratejileri ve ebe-
veyn yatirmmindaki farkliliklarin davranigsal ayrigsmayi besledigi savunulmaktadir
(Buss ve Kenrick, 1998: 994). Cinsel secilim kurami ¢ergevesinde erkek rekabeti
ve kadin seciciligi, es segiminde kaynak/koruma saglayan erkeklere yonelen ter-
cihleri ve buna uyumlu erkek stratejilerini iiretmistir (Eagly ve Wood, 1999: 411).
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Bu perspektifte erkekler igin kisa vadeli, kadinlar igin nispeten uzun vadeli iliski
stratejileri “uygunluk” avantajlariyla temellendirilmektedir (Buss, 1996: 4; Buss
ve Schmitt, 1993: 205). Soy iliskisindeki belirsizlik, erkeklerin cinsellik iizerinde
denetim ve kiskanglik gelistirmesine evrimsel zemin saglamistir (Daly ve Wil-
son, 1998: 438). Avci-toplayici isbolimii varsayimi erkeklerde mekansal beceri,
kadinlarda konumsal hafiza gibi biligsel uzmanlagmalar 6ngoriirken, kadinlarin
dogurganlik/emzirme rolleri ev i¢i bakim gorevleriyle bagdastiriimaktadir (Wood
ve Eagly, 2002: 717). Bu yaklasimin elestirileri, kiiltiirel baglam ve kurumlarin
cinsiyet farklari izerindeki etkilerinin goz ard1 edilmemesi gerektigini belirtmek-
tedir (Eagly ve Wood, 1999: 414). Bu yaklasimin genel egilimi, cinsiyet farkli-
liklarini tek yonlii biyolojik uyum siirecleriyle agiklamanin kiiltiirel ve kurumsal
cesitliligi yeterince hesaba katmadigini gostermektedir.

Cinsiyet rolleri yaklasimi kadin ve erkeklerin toplumsal konum/iktidar, statii ve
kaynak erisimindeki asimetrilerinden hareketle davranis farkliliklarii agikla-
maktadir (Shelton, 1992). Kadinlarin {icretli isgiiclinde diisiik ticret/yogunlasma/
ist kademelerde az temsil; ev ici is yiikiinde ise yiliksek paya sahip olmalar1 ku-
rumsal hiyerarsi ve ayrigmanin gostergeleridir (Fernandez ve Abraham, 2010: 10;
Stainback vd., 2016: 109). Sosyal yapisal aciklama, biyolojik 6zellikler ve tarih-
sel igboliimiiniin kurumsal diizenlemelerle birleserek rolleri dagittigini savunur
(Eagly ve Wood, 1999: 412). Orgiitlerde “kralige ar1 sendromu” kadin liderlerin
erkeksi normlara uyumla varlik gosterdigi ve kimi zaman diger kadinlardan me-
safelendigi bir strateji olarak tartisilmaktadir (Hurst vd., 2016: 65). Erkek egemen
yapilarda bagarili sayilmak, gorev/sonu¢ odakli erkeksi yeterliklere atfedilirken
kadin liderlerden iliskisellik beklenmesi rol celiskileri yaratmaktadir (Johnson
ve Mathur-Helm, 2011: 51). Kurumsal 6nyargi ve stereotip baskisi, kadinlarin
karsit stereotiplere uygun davranislar sergilemesine ve meslektas kadinlardan
uzaklagmasina yol agabilir. Maskiilen-feminen kisilik 6zellikleri, ilgi alanlari
ve Oz-siniflandirma siiregleri benlik kavramlarini ve kararlar1 yonlendirmekte-
dir (Wood ve Eagly, 2015: 461-464). Toplumsal isb6liimiine dayal1 stereotipler,
kadinlarin “toplumsallik”, erkeklerin “temsiliyet” nitelikleriyle kodlanmasin1 ve
benliklerin bu semalara gore kurgulanmasini beslemektedir (Eagly vd., 2000:
140). Geleneksel rollerin varligi, cinsiyete 6zgii olmayan davraniglar “aykir”
gostererek statiikoyu giiclendirmektedir (Jost ve Kay, 2005: 498-499). Kolektif
cinsiyet kimligi, bireyin kendini cinsiyet kategorisinin iiyesi olarak tanimlama-
styla kurulmakta; tipik erkek/kadin ya da ikili dis1 6zdesimler bu ¢ercevede ele
almmaktadir. Bem’in cinsiyet semasi kurami maskiilen/feminen yani sira andro-
jen/farklilasmayan boyutlariyla sematik-sematik olmayan ayrimini 6nermektedir
(Bem, 1984: 201). Genel olarak bu perspektif, orgiitsel ve toplumsal yapilardaki
esitsizliklerin bireylerin cinsiyetle iligkili davranis ve kimliklerini biiyiik 6l¢iide
yonlendirdigini gostermektedir.
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Sosyal biligsel 6grenme yaklasimi cinsiyet gelisimini modelleme, deneyimsel
pekistirme ve dogrudan ogretimle sekillenen; kisisel etmenler-davranis-gevre
arasindaki karsilikli nedensellik i¢inde ilerleyen bir siire¢ olarak agiklamakta-
dir (Bussey ve Bandura, 1999: 686-687). Sosyal yaptirimlar ve 6z-yaptirimlar,
kiiciik yaslardan itibaren davranislarin sonuglarina dair beklentilerle 6z-diizen-
lemeyi kurmaktadir (Bandura, 1997). Orneklerden dgrenme, kurallar1 ve yapi-
lar1 soyutlayarak yeni davranislar iiretmeye imkan veren “modelleme” yoluy-
la islemektedir (Bandura, 1986). Modellemenin dolayli edinim islevi, cinsiyet
normlarinin medyadan akranlara genis bir ag i¢inde aktarimini aciklamaktadir.
Sosyo-yapisal etkiler kiiltiirel normlar ve kurumsal uygulamalarla firsat/kisitlar
belirler; bireyler kolektif ajanlik yoluyla bu sistemleri pekistirir ya da doniistiiriir.
Dayatilan-secgilen-insa edilen ¢evre ayrimi, kisisel eylemlilik diizeyleriyle etki-
lesim halinde cinsiyetlenmis deneyimleri yapilandirmaktadir (Bussey ve Ban-
dura, 1999: 685-694). Cocuklarin sembolik oyunlari gibi pratikler, erken yasta
rol 6greniminin “inga edilmis ortamlar” izerinden gergeklestigini gostermektedir
(Maccoby, 1990: 516-517). Bu yaklasim, cinsiyet gelisiminin bireysel 6grenme
siiregleri ile kiiltiirel normlarin etkilesimi i¢inde siirekli olarak yeniden iiretildi-
gini gostermektedir.

Sosyal Medya ve Toplumsal Cinsiyet Soylemleri

Dijital teknolojiler ve Web 2.0, esnek ve merkezsiz aglar iizerinden aktivizmi
yeniden yapilandirarak ¢cagdas toplumsal hareketlerin drgiitlenme ve seferberlik
kapasitesini doniistiirmiistiir (Kavada, 2018). Dijital baglamda feminist aktiviz-
me yoOnelik ilgi artmis; ¢evrimigi aglar feminist topluluk kurma, kimlik ifadesi
ve bilgi paylasimint hizlandirarak dordiincii dalga feminizmi kolaylastirmistir
(Jackson, 2018). Bu doniisiim feminist topluluklar kiiresel 6l¢ekte birlestirip
harekete gecirme ve giindem kurma olanagi saglayarak ¢agdas uygulamalarin
kapsamini genisletmistir (Anderson, 2021). Toplumsal hareketler egemen para-
digmaya meydan okumak iizere kolektif eylemle sekillenirken, feminizm pat-
riyarkal diizenlere karsi kiiresel adalet taleplerini orgiitleyen bir hareket olarak
yeniden tariflenmistir (Storer ve Rodriguez, 2020). Feminist hareket, iki yiizyili
askin hak ve esitlik miicadelesi icinde Web 2.0’ etkisiyle “canlanma” evresine
girmis ve dijital uygulamalarla goriiniirliigiinii artirmistir (Turley ve Fisher, 2018;
Jouét, 2018). Dijitallesme feminizmin sosyal medya ve gevrimigi aglar lizerinden
tanimlanmasina, pratiklerin ¢esitlenmesine ve 6lgeklenmesine zemin hazirlamis-
tir (Jackson, 2018; Pruchniewska, 2019). Cevrimigi olanaklar, katilim bigimlerini
ve repertuarlart genisleterek feminist eylemliligi icerik iiretimi ve ag genisletme
ekseninde gliclendirmistir (Keller, 2019). Bu gelismeler, dijital aglarin feminist
hareketin kapsamini genisleterek politik etki kapasitesini belirgin bicimde yiik-
selttigini gostermektedir.

Neoliberal baglamdaki goriiniirlik ekonomisi, dijital feminist kolektifleri siirekli
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icerik liretimine ve gorliniirlik stratejilerine yoneltmistir. Bu dinamikler, geng
feministlerin platform estetiklerini ve anlati kodlarini ustalikla kullanarak yeni-
lik¢i sdylemler gelistirmesine olanak vermistir (Jouét, 2018). Dijital alan ayrica
kapsayicilig1 artirarak marjinal gegmislere sahip aktorlerin katilimini kolaylastir-
makta ve kesisimsellik temelli deneyimlerin paylasimiyla aglar1 genisletmektedir
(Jain, 2020). Feminist pratikler 6z-ifadeden topluluk katilimina, estetik/yaratici
icerikten kitlesel erigsim ve goriiniirlige, kiiresel dayanigmadan siber cinsiyetci-
likle miicadeleye uzanan ¢esitli amaglarla dijital medyay1 kullanmaktadir (Jouét,
2018). Gorsel-yogun formlar ve platform estetigi, ozellikle Instagram/Tumb-
Ir gibi mecralarda feminist iceriklerin yayilimini hizlandirmaktadir (Niemeyer,
2015). Bu dinamikler, dijital feminist eylemliligin estetik, katilim ve kapsayicilik
boyutlarinda yeni ifade alanlar iireterek ¢esitlendigini ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte sosyal medya, cinsiyete dayali siddet ve taciz tiirlerinin yayili-
min1 kolaylastiran bir ekosistem iiretmektedir (Henry ve Powell, 2014). Cevri-
mi¢i flort uygulamalar1 ve sosyal aglar cinsel saldirilar planlanmasi/kolaylas-
tirilmasinda aragsallastirilabilmekte, ancak yayginlik verileri sinirli kalmaktadir
(Porter vd., 2025: 2964). Teknoloji-aracilt istismar bi¢imleri arasinda riza disi
mahrem goriintiilerin iiretim/dagitimi yer almakta ve bu pratik “intikam pornog-
rafisi” olarak tanimlanmaktadir (Citron ve Franks, 2014). Riza dis1 pornografi;
gizli ¢ekim, tehdit yoluyla dagitim ve misilleme amacli ifsa gibi bigcimlerle fail
stratejilerinde merkezi bir rol oynayabilmektedir (Powell ve Henry, 2017: 211).
Bdylece ¢evrimigi platformlarin ifade alani kadar cinsiyete dayali siddetin ¢ogal-
masina da zemin hazirladig1 goriilmektedir.

Siber takip, elektronik araglarla yinelenen ve tehditkar izleme bigimlerinin ¢evri-
mici ortamlara tasinmasi olarak tanimlanmaktadir (Tokunaga ve Aune, 2017). Bu
davranislar ¢ogu kez tekrarlayan miidahale ve tehdit igeren oriintiilerle ilerlemek-
te; sosyal medyanin yiikselisi faillerin arag setini genisletmektedir (Drefing vd.,
2014). Konum izleme ve gdzetim yazilimlari, giindelik hareket ve iletisimlerin
denetlenmesini kolaylastirarak kontrol dinamiklerini gili¢lendirmektedir (Sout-
hworth vd., 2007). Cevrimigi cinsel taciz istenmeyen cinsel ifadelerden pornog-
rafik icerik gonderimine uzanan bir yelpazede kamusal/yari-kamusal ortamlarda
gerceklesebilmektedir (Barak, 2005). istenmeyen cinsel goriintii gonderimi gibi
“siber flaglama” pratikleri kurbanlarda utang, korku ve yildirma etkisi {iretmek-
tedir (Powell ve Henry, 2017: 211). Cesitli baglamlarda genis bir taciz davranig
kiimesi hukuki diizenlemelerin kapsam1 disinda kalabilmekte ve “6zel” nitelen-
dirmesi hesap verebilirligi zayiflatabilmektedir (Powell ve Henry, 2017). Bu
stiregler, teknolojik araglarin gili¢ asimetrilerini pekistirerek taciz davranislarini
daha siirekli ve erigilebilir hale getirebildigini ortaya koymaktadir.

Otekilestirme, kadmlarin emeklerinin goriinmezlestirilmesi ve iicret/pozisyon
esitsizlikleriyle kurumsal marjinalligin siirdiiriilmesi iizerinden agiklanmakta-
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dir (Modupe vd., 2019). Siyasal alanda kiiltiirel normlar, ekonomik esitsizlikler,
siddet/tehdit ve bakim yiikiimliilikkleri kadinlarin katilimini siirlandirmaktadir
(Olugbemi, 2004). Aile sorumluluklar1 ve bilgiye erisim eksikligi siyasal hirs ve
katilm1 kisitlayict etmenler olarak 6ne ¢ikmaktadir (Adeniyi, 2003). Kurumsal
normlar ve kidem avantaji, yeni secilen kadinlarin kaynak ve liderlik rollerine
erisimini daraltarak etkilerini sinirlayabilmektedir (Kerevel ve Atkeson, 2013).
Bu durum, toplumsal cinsiyet temelindeki kurumsal ve kiiltiirel engellerin kadin-
larin siyasal temsilini yapisal bi¢imde siirladigini gostermektedir.

Marjinal gruplar sosyal aglarda benzer diisiinenlerle giivenli etkilesim alanlar
kurarken gizlilik ihtiyaclar1 aidiyet kadar kapanma riskini de artirabilmektedir
(Clark-Parsons, 2018). Cevrimigi aglar savunuculuk ve bilgi paylasimini kolay-
lastirarak otekilestirilen gruplar icin destekleyici topluluklar tiretmektedir (Jack-
son vd., 2018). Ag temelli iiretim/katilim, ortak eylem ve kaynak paylasimini
miimkiin kilmaktadir (Shklovski ve Valtysson, 2012). Ancak elestiriden yalitil-
ma, mevcut korku ve 6nyargilart yogunlastiran yanki-odasi etkileri yaratabilmek-
tedir (Deem, 2019). Sokak protestolar1 gibi ¢evrimdisi katilimlar sosyal medya
koordinasyonuyla artarken, ayricalikli gruplara kiyasla goriiniirliik/etki asimet-
rileri stirmektedir. Gizli orgiitlenme, hassas kimlikler i¢in giivenlik gerekcesiyle
yaygin bir strateji olmaya devam etmektedir (Crossley vd., 2012). Otekilestirilen
veya asir1 ugtaki gruplar sdylem ve giindem yiiriitmek i¢in kapali kanallara daya-
nabilmektedir (McVeigh vd., 2014). Otoriter baglamlarda ¢evrimi¢i muhalefetin
gbzetim ve yaptirimla karsilagma riski, gizli iletisim ve anonimligi tesvik etmek-
tedir (Lei, 2018; Pearce vd., 2018). Bu tablo, ¢evrimici alanlarin hem destekleyici
topluluklar hem de kapali ve risk barindiran etkilesim ortamlar1 yaratabildigini
gostermektedir.

LGBTI+ bireyler ¢evrimici kimlik yonetiminde segici agiklama stratejileri izle-
mekte; sosyal reddedilme ve taciz deneyimlerini topluluk i¢inde paylasmaktadir
(Nova vd., 2021). #GirlsLikeUs, trans kadmlarin hikayelerini goriiniir kilan ve
savunuculugu merkezine alan bir katilim agina dontismiistiir (Mock, 2012). Sah-
te profiller, nefret sdylemi ve ekonomik kirilganliklarin dayattigi ¢evrimigi seks
is¢iligi, giivenlik ve gizlilik risklerini artirmaktadir (Nova vd., 2021). Kesisen
kimlikler nedeniyle 1rkeilik, cinsiyetgilik ve ekonomik esitsizlikler birikimli Gte-
kilestirme mekanizmalari tiretmektedir (Jackson vd., 2018). Sonug olarak dijital
ortamlarin, LGBTI+ bireyler igin hem giiglendirici hem de giivenlik agisindan
kirilganlik {ireten bir ikili alan yarattig1 sdylenebilir.

Cinsiyete dayali taciz ve nefret sdylemleri, ¢evrimici mecralarda diismanca dil,
tehdit ve pornografik igerik iizerinden isleyen genis bir pratikler setidir (Barak,
2005). Bu pratikler bireysel ya da kolektif orgiitlii saldirilar bigiminde ortaya
cikabilmektedir (Citron, 2014). Nefret sOyleminin tanimi tartigmali olmakla
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birlikte diismanlik, asagilama, sindirme ve ayrimcilik tiretme 6zellikleri yaygin
kabul goren olgiitlerdir (Lillian, 2007; Brown, 2017). Goriiniirde tarafsiz dil, ta-
rihi olarak ezilen gruplari hedef alarak hiyerarsileri yeniden iiretmekte ve grup
iyeligini saldir1 temelinde isaretlemektedir (Richardson-Self, 2018). Cinsiyetci
sOylemlerin nefret sdylemi olarak siniflandirilmasi gerektigi, duygular kiskirt-
ma ve boyun egdirme amaglari lizerinden temellendirilmektedir (Lillian, 2007).
Cinsiyetciligin toplumsal kokliiliigli, nefret sdylemi olarak taninmasini zorlasti-
ran direng kaliplar iretmektedir (Burton, 1982). Popiilist ¢gevrimigi retorik nefret
topluluklarini beslerken, X gibi platformlar bu dilin dolasimini normallestiren
bir alan islevi gérmektedir (Walton, 2012). Duygulanimin nefret séylemindeki
rolii, radikal ideolojilerin desteklenmesi ve hedef bireylerin susturulmasi stireg-
lerinde belirleyicidir (Saresma vd., 2020). Bu aciklamalar 1s18inda, dijital nefret
sOyleminin toplumsal hiyerarsileri yeniden iireten ve 6zellikle kadinlari hedef
alan sistematik bir saldir1 bi¢imi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Damgalama, etiketleme ve statii kaybi siire¢leriyle isleyen dinamik bir ayrimcilik
formudur (Shi, 2023). Giizellik normlar1 ve beden politikalar1 medya tarafindan
pekistirilerek kadinlar iizerinde gercekei olmayan standart baskisi iiretmektedir.
Bu baskilar bedensel 6zellikler ekseninde damgalama ve dislama pratiklerini te-
tiklemektedir (Wiryawan ve Sutantri, 2023). X, YouTube ve Reddit verileri ¢eki-
cilik, goriiniim, yasam tarzi, saglik ve psikolojik iyi olus eksenlerinde nesneles-
tirici temalarin one ¢iktigini gostermektedir. Olumsuz duygular kadin merkezli
sOylemlerde daha yogunlagsmakta; utandirma ve 6zsaygi sorunlari kadinlar1 daha
sert etkileyen &riintiiler iiretmektedir (Wanniarachchi vd., 2022). Onceki ¢alisma-
lar da ¢evrimici sdylemlerin cinsiyete dayali farklarla damgalayici niteligini ve
kadinlarin nesnelestirilmesine yonelen olumsuz duygulanim yogunlugunu belge-
lemistir (Wanniarachchi vd., 2019). Bu bulgular, ¢evrimi¢i sdylemlerin cinsiyet
temelli damgalamay1 yogunlagtirarak kadinlar1 daha yiiksek oranda olumsuz duy-
gulanima maruz biraktigini ortaya koymaktadir.

YONTEM

Arastirmada, X kullanicilarmin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin sdylemlerini
“Filenin Sultanlar1” 6rnegi iizerinden degerlendirmek amaciyla nitel arastirma
deseni benimsenmistir. Spor ve toplumsal cinsiyetin sosyal medyada kesigimine
iligkin yerli literatiirdeki sinirlt kapsama karsin, sampiyonluk gibi yiiksek gorii-
niirliklii bir olaym sdylem iiretimine etkisi, olay-temelli nitel okumalara elve-
rigli bir baglam sunmaktadir. Calisma, kadin sporcularin hangi 6zelliklerle 6ne
cikarildigr ve hangi dilsel/kavramsal ¢ergevelerle nitelendirildigini ¢oziimleme-
yi hedeflerken; homofobi, nefret, dini/ideolojik referanslar, milli semboller ve
cinsiyet normlar1 arasindaki anlamsal gerilimleri goriiniir kilmay1 amaclamakta-
dir. Bu amag dogrultusunda temaya dayali icerik analizi ve soylem ¢oziimlemesi
mantigimi izleyen dilsel/’kavramsal inceleme birlikte isletilmis; dilsel bi¢imler,
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etiketler, cagrisim aglar ve tekrar eden kalip ifadeler lizerinde durulmustur.

Arastirma Materyali

Arastirmanin materyali, Tiirkiye Voleybol Federasyonu (TVForgtr) adli resmi X
hesabinin 3 Eyliil 2023 tarihli sampiyonluk odakli paylagimlarina gelen yorum-
lardan derlenmistir. Filenin Sultanlari’nin resmi hesabinda 2018 sonrasi payla-
sim bulunmamasi nedeniyle kurumsal ve yiiksek erisimli bu hesap, evren yerine
gecen veri kaynagi (proxy) olarak segilmistir. Alternatif materyal olarak sporcu
bireysel hesaplari veya hashtag temelli veri setleri degerlendirilebilir olmakla bir-
likte, bu ¢aligsma kurumsal bir séylem etrafinda kiimelenen kullanici tepkilerini
incelemeyi amagladigi igin yiiksek erisim ve temsiliyet giicline sahip TVF pay-
lagimlart veri kaynagi olarak tercih edilmistir. Boylece bireysel popiilarite etkisi
azaltilarak sOylemsel kutuplasmanin kurumsal bir baglamda nasil tiretildigi ana-
liz edilmistir. Materyale erisim, X’in gelismis arama operatdrleri kullanilarak API
olmaksizin manuel bi¢imde gergeklestirilmis; “from:TVForgtr since:2023-09-03
until:2023-09-04" sorgusu iizerinden ilgili gonderiler ve altlarmdaki birincil yo-
rumlar ile bu yorumlara verilen yanitlara (reply) ulasilmistir.

Materyale iligkin yapilan 6n incelemede, destekleyici ifadelerin yani sira olum-
suz s0ylemlerin biiyiik boliimiiniin Ebrar Karakurt’un cinsel kimligi etrafinda kii-
melendigi; milli-manevi referanslarla harmanlanan homofobik, ideolojik ve cin-
siyet normatif soylemlerin belirginlestigi gézlemlenmistir. Veri butiinliigii, ayni
gonderi/yorumun yinelenen ekran goriintiileri ve zaman damgalariyla dokiimante
edilerek; olasi silinme durumlarinda iz siirmeyi kolaylastiracak kayit alma tekni-
giyle giivence altina alinmustir.

Veri Analizi

Veri analizi, temaya dayali icerik analizi ¢ergevesinde yiiriitiilmiis; tekrar eden
temalar, kalip sdylemler ve anlamsal oOriintiiler agik-eksensel kodlama sirasiyla
ortaya konmustur (Krippendorff, 2004; Neuendorf, 2017). Icerik analizi, metin,
goriintli ya da iletisim materyallerinin mesaj 6zelliklerini sistematik, nesnel ve
tekrarlanabilir bigimde kodlayarak analiz etme yontemidir (Krippendorff, 2004:
18). Bu yontemde, hem agik hem de ortiik icerikler degerlendirilmekte ve elde
edilen kategoriler aracilifiyla iceriklere ait temalar ortaya konmaktadir (Neuen-
dorf, 2017: 10). Icerik analizi, sosyal bilimlerde dzellikle iletisim arastirmalarin-
da nitel verilerin sistematik ¢oziimlemesinde kullanilan en temel tekniklerden
biridir (Yildirim ve Simsek, 2018: 238).

Analitik yaklasim, veriye duyarli kodlamayn literatiirde dnerilen kavramsal sema-
larla dengeleyen karma (indiiktif-dediiktif) bir ¢ercevede kurgulanmistir. Arag-
tirma tasarimi, sosyal medya verisinin dogasina uygun bigimde yorumlayici bir
yaklasima dayanmaktadir (Patton, 2015: 96). Amag nedensel ¢ikarimdan ziyade
baglamsal anlamlandirmadir. Etik agidan yalnizca herkese agik paylasimlar ve
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goriiniir kullanict adlar kullanilmas; bireysel hesaplar raporlamada maskelenmis-
tir.

Analiz birimi olarak birincil yorumlar (paylasimlarin altina yazilan olumsuz/kar-
sit igerikler) ve bu yorumlara verilen yanitlar (¢ogunlukla karsit-sdylem) birlikte
ele alinmis; boylelikle ¢atigmali anlam alanlarinin etkilesimsel dogasi korunmus-
tur. Kodlama dosyasi, baglangicta literatiirden tiiretilmis iist temalar (cinsiyetci-
lik, homofobi, nefret, dini/ideolojik ¢erceveleme, milliyet¢i sembollestirme, per-
formansin arka plana atilmasi) ile baslatilmis; veri lizerinde yinelenen indiiktif
gozlemlerle alt temalar genisletilmistir. Sayisal destek amaciyla tema, alt tema ve
kalip ifadelere iliskin frekans ve yiizde dagilimlari raporlanmis, temsili érnekler
metin i¢cinde dogrudan alintilar ile desteklenmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Calismada oncelikle inandiricilik (credibility) i¢in veriler ayrintili bigimde do-
kiimante edilmis, X platformundaki paylasimlar ve yorumlar tarih ve igerik bil-
gileriyle kaydedilerek analiz siirecinde seffaflik saglanmistir (Lincoln ve Guba,
1985). Kodlama siirecinde elde edilen temalar ve alt temalar, dogrudan alintilar-
la desteklenmisg, boylece yorumlarin baglamsal biitiinliigii korunarak betimleme
(thick description) yontemi uygulanmistir (Miles vd., 2014: 279). Aktarilabilirlik
(transferability) i¢in arastirma evreni ve 6rneklem ayrintili bicimde tanimlanmis,
arastirma materyalinin hangi hesap ve hangi tarih araligindan toplandigi agikca
belirtilmistir. Boylelikle benzer baglamlarda yapilacak ¢aligmalar i¢in bulgularin
aktarilabilirligi giiclendirilmistir (Yildirim ve Simsek, 2018: 273).

Tutarlilik (dependability) kapsaminda analiz siireci adim adim kayit altina alin-
mis, kodlama ve tema olusturma siire¢lerinde kullanilan 6lgiitler sunulmustur
(Miles vd., 2014: 312). Ornegin “homofobik sdylem” temasi, cinsel kimlige
yonelik dogrudan olumsuz veya dislayici ifadeler olarak agikga tanimlanmugtir.
Ayrica calismada kodlayicilar arasi giivenirlik saglamak amaciyla ayni veri seti,
arastirmaci diginda bir akademisyen tarafindan bagimsiz bicimde kodlanmistir.
Kodlama sonuglari karsilastirildiginda yaklasik %85 oraninda uyum elde edil-
mis, bu oranin %80’in lizerinde olmasiyla analiz siirecinin tutarlilig1 desteklen-
mistir (Miles ve Huberman, 1994). Dogrulanabilirlik (confirmability) igin ise
aragtirmaci Onyargilarindan arindirilmis, yalnizca herkese acik verilerden elde
edilen soylemler dikkate alinmistir. Kodlama defteri, analiz notlar1 ve 6rnek alin-
tilar, denetim izi (audit trail) mantigryla arsivlenmistir (Lincoln ve Guba, 1985).

Simirhiliklar

Bu arastirma, Tiirkiye A Milli Kadin Voleybol Takimi’nin 2023 Avrupa Sampi-
yonlugu sonrasinda X platformunda olusan yogun etkilesimi odakli bi¢imde, 3-4
Eyliil 2023 tarih araliginda erisilebilen sdylemlerle sinirlidir. Zaman penceresinin
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dar tutulmast, ulusal gurur ve kolektif cogkunun en goriiniir oldugu anlarda iire-
tilen sdylemlerin ayrismasini miimkiin kilarak olay temelli dil pratiklerinin daha
net ¢oztimlenmesini saglamistir. Buna karsilik farkli donemlere yayilmis rutin
etkilesimlere veya baska olaylarin etkilerine iliskin genellenebilirlik iddiasini
sinirlamaktadir. Calismanin kapsami, kadin sporculara yonelik olumsuz ve kar-
sit olarak kodlanan cinsiyetci, homofobik, nefret igerikli, ideolojik ve ayrigtirict
yorumlarla smirlandirilmis; destekleyici/olumlayict sdylemler ise karsit s6ylem
dinamiklerini anlamak amaciyla baglamsal olarak dikkate alinmigtir. Ek olarak
X’in ve kullanicilarin sonradan gergeklestirdigi silme/erisim kisitlart nedeniyle
bazi igeriklerin evrimi izlenememis, analiz yalnizca belirtilen tarihlerde erisilebi-
len paylasim ve yorumlar {izerinden yiiriitiilebilmistir.

BULGULAR

Arastirmada yanit aranan “X kullanicilarinin kadin sporculara yonelik sdylemle-
rinde olumsuz ve karsit sdylemlerin dagilimlar1 nasildir?” sorusuna iliskin bulgu-
lar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1.
X paylasimlarinda toplam yorum ve olumsuz/karsit yorumlarin dagilimi

Paylasimlar Toplam Yorum  Olumsuz/Karsit Olumsuz/Karsit
Sayisi Yorum Sayisi Yorumlarin Orani
1 14 12 %85,71
2 88 41 %46,59
3 158 59 %37,34
4 346 59 %17,05
5 45 23 %51,11
6 56 20 %35,71
7 31 11 %35.,48
8 102 29 %28,43
9 17 8 %47,05
10 150 35 %23,33
11 387 26 %6,71
12 332 19 %S5,72
Toplam 1726 342 %19,81

Not: Incelenen tiim paylasimlarin orijinal igerikleri, ekler béliimiinde gorsel olarak
sunulmustur

Incelenen 12 paylagim altinda toplam 1.726 yorumun 342’si olumsuz/karsit nite-
liktedir (%19,81). Toplam yorum sayis1 en yiiksek paylasimlar 11 (387), 4 (346)
ve 12 (332) numarali paylasimlardir. Olumsuz/karsit orani en yiiksek olanlar ise
1 (%85,71), 5 (%51,11), 9 (%47,05) ve 2 (%46,59) numarali; en diistik olanlar 12
(%5,72) ve 11 (%6,71) numarali paylagimlardir. Bu dagilim, olumsuz séylemin
tiim iceriklere homojen yayilmadigini; bazi gonderilerin tartisma/kisiye odak-
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It temalar nedeniyle orantisiz bicimde olumsuz tepki ¢ektigini gostermektedir.
Arastirma sorusuna karsilik olarak X kullanicilarinin kadin sporculara yonelik
olumsuz ve karsit sdylemleri esit dagilmamaktadir. Belirli paylasimlar ve temalar
etrafinda yiiksek yogunlukta toplanmakta, digerlerinde belirgin bicimde diisiik
kalmaktadir. Sampiyonluk sonras1 iki paylasim (11 ve 12) 719 yorum iginde yal-
nizca 45 olumsuz/karsit yorum barindirmistir (%6,26); bu oran hem genel oranin
(%19,81) hem de mag oncesi ilk 10 paylasimin toplamina gore (1007 yorumda
297 olumsuz-%29,49) belirgin bi¢cimde diisiiktlir. Bu karsilagtirma, ulusal gurur/
basari ¢er¢evesinin olumsuz sdylemi bastirdigini ve tartisma ¢ikarabilecek birey-
sel/ideolojik odaklarin goriiniirliigiini azalttigin1 gostermektedir.

Aragtirmada yanit aranan “X kullanicilarinin kadin sporculara yonelik toplum-
sal cinsiyet¢i sdylemlerinin anlamsal ¢oziimlemeleri nelerdir?”’, Homofobik ve
cinsiyetci sdylemler, sporcularin bireysel kimlikleri ile milli kimlik sembolleri
arasinda nasil bir gerilim yaratmaktadir?” ve “Sosyal medyadaki nefret sdylemi,
platforma 6zgii anonimlik ve ¢oziilme dinamikleriyle nasil sekillenmektedir?”
sorularina iligkin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.
Olumsuz/karsit paylasimlarda en sik kullanilan kelimeleri dagilimi
Kelimeler Siklik (frekans)

Ebrar 88
Milli 71
Tiirk 40
Federasyon 38
Lezbiyen/lez/lezzo 31
LGBT 29
Sirbistan 25
Sultan 15
Abdiilhamit 14
Ahlak 14
Sapik 12

Sirp 11
Hakaret 10
Tiirkiye 10
Yobaz 10

Miisliiman/islam 9

Vargas 9

Escinsel 8

Lpg 7

Hain 6
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Bulgular, kadin sporcularin basarilarindan ¢ok cinsel kimlikleri ve toplumsal
roller iizerinden degerlendirildigini ortaya koymustur. “Ebrar” isminin yan1 sira
“lezbiyen/lez/lezzo”, “LGBT” ve “escinsel” gibi ifadelerin sik tekrarlanmasi,
homofobik ve cinsiyet¢i dilin tartigsmalarin merkezinde oldugunu goéstermek-
tedir. Bu ifadeler, kimlikleri kiiglimseyici, alayci ve otekilestirici bir baglamda
kullanilarak kadin sporcularin profesyonel kimliklerinin gdlgelenmesine yol ag-
maktadir. Yorumlarda sporcularin “ahlaksiz” veya “sapik” olarak etiketlenmesi,
toplumsal cinsiyet normlarina uymayan kadinlarin sosyal kabulden dislandigini
gostermektedir.

Sekil 1
Toplumsal cinsiyet¢i soylemlerin anlamsal ¢oziimlemesine iliskin bazi ornekler

igin takimdan nefret ettirdiniz nolursaniz olun kizimi Herkes HADDINI Bilecek
1 sizden uzak tutacam

Bu MILLETIN DEGERLERINE SALDIRAN

Bu MILLETIN Dini Degerlerine Ters Olan

Lezbiyen Sapik Sapkinlik

o MILLI TAKIMIMIZDAN

‘, KOVULACAKTIR

" Bence eve kilitle

¥ CEE—

b
Y Tutacaksaniz kizinizi tarikatlardan uzak tutun

¢« Post
.
[

¢
Miisliman Turk halki yenilmenizi istiyor siz Lght milli takimi oldunuz
bizden degjlsiniz.

Magtan bitsin sonrasinda goriisecegjz...

Homofobik sdylemler, bireylerin kimliklerini yalnizea kisisel bir tercih degil,
ayn1 zamanda milli kimlige yonelik bir tehdit olarak cercevelemistir. “Milli ta-
kimda LGBT istemiyoruz” ya da “Tiirk aile yapisini1 bozan™ gibi ifadeler, sporcu-
larin cinsel yonelimlerini ulusal birlik ve dini degerlerle bagdastirilamaz hale ge-
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tirmektedir. Bu ¢ercevede LGBTI+ kimlikler, “biz” ve “onlar” ayrimi iizerinden
milli kimligin disinda konumlandirilmistir. “Sirbistan’t destekleme” veya “hain”
gibi ifadeler, yalnizca bireylere degil, milli sembollere karsi bir muhalefet iiret-
mistir. Boylece spor, ideolojik ve milli kimlik ¢atigmalarinin sahasina dontistiiriil-
miis; basariya ragmen toplumsal kutuplasmanin derinlestigi goriilmiistiir.

Sekil 2

Cinsel kimlik ile milli kimlik arasindaki gerilime iligkin bazi ornekler
« Post
¢
I

Ayyildizh bayr, anin yanindayiz bu ayipta sizlere yeterde
artar rezil ola

Tiirk olarak sapiklan desteklemiyorum ingallah Sirbistan kazanir

' S Q
" Sirbistam mi destekliyorsun?

‘]
a Aglayabilirsin

Malesef Hemde Cani goniilden

g

Tiirk aile yapisin bozan |gbt mensubu tipleri milli takimda gormek
istemiyoruz.

Ya Tiirkiye adini krldirin yada bu sapik zihniyetleri tiirk kahramndir buna
gore bize yakisir insanlan gormek istiyoruz yeter

X platformunda anonimlik, nefret sGylemlerinin sikligin1 ve sertligini artiran bir
etken olarak one ¢ikmistir. Argo, hakaret, dini ve ideolojik sembollerle yiikli
ifadeler, bireylerin kimliklerini asagilayan bir dil yaratmistir. “Sapik olacagina
Sirp ol” veya “Miisliiman Tiirk halki sizden degil” gibi yorumlar, hem kimliksel
hem de milli aidiyet {izerinden dislama iiretmistir. Buna karsilik bazi kullanicilar,
karsit goriisleri “vatan hainligi” veya “yobazlik” ile itham ederek tartismay1 daha
da kutuplagtirmistir. Bu durum, sosyal medyanin hem homofobik ve cinsiyetgi
sOylemleri yeniden iireten hem de karsit tepkiler yoluyla ayrismayi keskinlestiren

bir mecra islevi gordiigiinii gostermektedir. “Yobazlar izlemesin mag1” seklindeki

iletisim Calismalan Dergisi Cilt 12 Say1 1 Ocak - 2026 (39-71) 55



X Paylasimlarinda Toplumsal Cinsiyet Séylemleri: Filenin Sultanlart Uzerine Bir Inceleme

karsit yorumlar, LGBTI+ ve milli takim destekgileri tarafindan LGBTI+ karsit-
laria yonelik bir asagilama araci olarak kullanilmistir. LGBTIi+ karsitlarini geri
kalmais, hosgoriisiiz ve ¢agdas degerlere uyumsuz olarak nitelendiren bu soylem,
ahlaki ve dini degerleri LGBTI+ karsit1 bir ideolojiyle iliskilendiren bir elestiriyi
icermektedir. Bu dil, LGBTI+ bireylere ydnelik saldirilara tepki olarak kullanilsa
da kadin ¢aligmalarinda 6zellikle toplumsal cinsiyet esitligini savunan bir gru-
bun, kars1 tarafi kiiglimseyen bir dil kullanmasinin tartismay1 daha da kutuplastir-
digina dikkat ¢ekilmektedir.

Sekil 3
Milli ve ideolojik duygularla iliski kurularak yapilan soylemlere iligkin baz
ornekler

¢  Post
. ———3 ?, o—
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dusmanliktir boylesi bir varligi desteklediginiz icin hesap

vereceksiniz.umarim koltugunuzdan olursunuz

ofilde Tiirk bayrag olur ama milli duygulanniz anca
karlariniza gore gekillenir. Hainsiniz. Dilerim kizlar kazanir sonug da

«  Post
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Koysaniza buraya Ebrar abinizi ha haysiyetsizler 22! Niye yok abiniz 222 0
isim Mustafa Kemal olsaydi bakalim hala o formay givebiliyor muydu 272
Hayatiniz yalan dolan hayatin,

Bu SAMPIYONLUK Sirbistan’i destekleyen vatan hainlerine armagan
olsun.

bizimle degillerdir. Bunlar, meghur fesl
veriyoruz,kadinlan evlere kapatiyoru:
abd bopuna da ingiliz mandasina da evet derler. Bunlar diigmandr.!
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L ]

’ $Suan kadinlann bu kadar baganli olmas bunlan kudurtm
mutsuzdurlar. Hatta sirplar unutmus gitmis fakat icimizd
salyal sekilde saa sola saldirmaktadir. Bunlar mi
Ellerine giig gegse neler yapacaklannin fragmanidir.

56



Gokhan OZKAN, Elif YILDIZ

Sekil 3’te yer alan bazi yorumlarda, kadin voleybolculara karst Osmanli gegmisi
ve tarihsel figiirlerin ahlaki ve ideolojik tistiinliikk kurma araci olarak kullanildig:
goriilmektedir. Gorsellerde yer alan “Osmanli’ya hakaret” ve “Sultan Abdiilha-
mit” ile ilgili gondermeler, kadin sporculara yonelik elestirilerin tarihsel-milliyetci
bir hafiza {izerinden yapilandirildigini géstermektedir. Bu s6ylemler, sporcularin
bireysel ya da sportif kimlikleri yerine onlarm varsayilan ideolojik konumlarini
merkeze almakta; Osmanlicilik {izerinden tanimlanan degerlerle uyumsuz gorii-
len kimlikleri dislamaktadir. Dini ve Osmanlici referanslarla kurulan bu séylem-
lere kars1 gelistirilen bazi yanitlar ise karsit bir ideolojik pozisyon {izerinden se-
killenmektedir. Gorsellerde yer alan “dinci”, “gerici”, “cag dis1” gibi nitelemeler,
bu kez karsi tarafi akil dis1 ve ilerlemeye kapali olarak etiketlemektedir. Her ne
kadar bu ifadeler ayrimci sdylemlere bir tepki olarak ortaya ¢iksa da, karsit grubu
kiigiimseyen ve homojenlestiren bir dil tiretmektedir. Bu durum, tartismanin uz-
lagmaci bir zemine taginmasini engellemekte; dini/Osmanlici sdylem ile sekiiler/
Kemalist soylem arasinda keskin bir kutuplagsmay1 derinlestirmektedir.

Ucg arastirma problemine iliskin bulgular birlikte ele alindiginda, kadin sporcula-
rin sosyal medyadaki temsillerinin ¢ogunlukla cinsiyetci, homofobik ve ideolojik
cergeveler iginde sekillendigi goriilmektedir. Sporcularin bireysel basarilarinin
Online gecen bu sdylemler, toplumsal normlar ve milli kimlik tartigmalariyla har-
manlanmig, sporun birlestirici islevi yerine ayristirict bir zemin olusturmustur.
Anonimlik ve dijital mecralarin yapisi, bu tiir nefret sdylemlerinin daha yogun ve
goriliniir hale gelmesine aracilik etmistir.

Aragtirmada yanit aranan “X kullanicilarinin kadin sporculara yonelik soylemle-
rinde toplumsal cinsiyet unsurlarina iliskin temalarin dagilimi nasildir?”” sorusu-
na iliskin bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3.
X kullanicilarinin séylemlerinden ortaya ¢ikan temalar
Kodlar Kategoriler Temalar
“Lezbiyen”/ “Lez/Lezzo/LPG’li” (f=38) Lezbiyenlik /
“LGBT’li (f=29 LGBTL* Bi- ,
( ) reylere Haka- Homofqb !
“Sapik” / “Sapkm” (f=17) ret (£=84) / LGBTI+
. Dii hig
“Escinsel sporcu” (f=8) Escinsel Spor- ll(§flll;2)lgl
. ) cu Karsithgi
“Kovulsun, milli formay1 hak etmiyor” (f=4) (£=12)
GGB 2 h—
i e yapma D Kifir/ ooty
Pislik” / “Omurgasiz” / “Ahlaksiz” (f=20) Hakaret (f=43) Ayristirma
“Hain” / “Vatan Haini” (f=6) (£=85)
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“Bedelini 6deyeceksiniz” (f=4) Tehdit ve
“Geregini yapin, yoksa...” / “Goriisecegiz...” (f=6)  Siddet Cagrisi
“Rezil olacaksiniz” (f=7) (=17)
“Sirbistan’1 tutuyoruz” (£=20) Rakibi
Destekleme/
ST, : » (e Anti-Milli
I¢imizdeki Sirplar” (f=5) Tutum (£=25)
“Osmanli’ya/ecdadimiza hakaret var” (f=11) Osmanli ve Dini
“Abdiilhamit’e saygisizlik” (f=10) Dini Degerlere id 1n11 Y.ek
“Din diismanlig1 / biz Miislimaniz” (f=4) Hakaret (f=25) Sea(; d(ijri
“QOy yok belediye se¢imlerinde” (f=3) Siyasi Tehdit (£=30)
“Reis geregini yapsin / FETO’cii” (f=2) (f=5)
“Kadin takimi yiiziinden tiksindim” (f=10) Kadmn Cinsiyetei
Sporculart Soylem
“Bunlar zaten yenilecek” (f=14) Kugiimseme (f=24)
(f=24)
o - Performans
“Hande torpilli, Ebrar say1 getirmiyor” (=9 ..
P e yor” (79) Elestiri (59)  Performansa
“Federasyon istifa” (f=21) Federasyon / _ Dayah
Teknik Ekip Onyargilar
“Hoca kayiriyor, yonetemiyorsunuz” (£=5) Elestirisi (£=35)
(f=26)

Acik tematik dagilim, olumsuz sdylemin en yogun bicimde Homofobi/LGBTi+
diismanlig1 ekseninde kiimelendigini gostermektedir (f=96). Bu temada iki kate-
gori 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar Lezbiyen/LGBT ye hakaret (f=84) ve escinsel spor-
cu karsithgidir (f=12). “Lezbiyen/Lez/Lezzo/LPG’li” (f=38), “LGBT’1li” (f=29)
ve “Sapik/Sapkin” (f=17) gibi kodlar, cinsel yonelimi dogrudan asagilama ve dis-
lama araci olarak konumlandirmaktadir. “Kovulsun/milli formay1 hak etmiyor”
tiirli ifadeler, hakareti kurumsal dislama talebi ile birlestirmektedir. Kisacasi,
kimlik temelli etiketleme negatif duygulanim yani1 sira milli formadan mahrum
birakma ¢agrilarini da beslemektedir.

Ikinci onemli tema Nefret/Ayristirma (f=85) olup kiifiir/hakaret (f=43), teh-
dit-siddet cagrist (f=17) ve rakibi destekleme/anti-milli tutum (f=25) alt kate-
gorilerinden olusmaktadir. “Pislik/Omurgasiz/Ahlaksiz” (f=20) ve “Hain/Vatan
haini” (f=6) gibi kodlar kisiyi tamamen degersizlestiren bir dile isaret ederken;
“Bedelini 6deyeceksiniz”, “Geregini yapin, yoksa...” gibi kaliplar ortiik-agik
yaptirim ¢agrisina doniismektedir. “Sirbistan’1 tutuyoruz” (£=20) ve “I¢imizdeki
Sirplar” (f=5) gibi kodlar, spor alaninda kars1 tarafla 6zdeslesme {lizerinden milli
aidiyeti tartismaya agmakta, bu da homofobik motivasyonun milli anlayis1 tersine
cevirebildigini gostermektedir.
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Dini ve Ideolojik saldir1 temast (£=30), séylemin tarihsel-dini sembollerle mesru-
lagtirildig1 bir yonii tanimlamaktadir. Osmanli ve dini degerlere hakaret (f=25) ile
siyasi tehdit (f=5). “Osmanliya/ecdadimiza hakaret var” (f=11), “Abdiilhamit’e
saygisizlik” (f=10) ve “Din diismanligi/Biz Miisliimaniz” (f=4) kodlar1, LGBTi+
karsithigini ecdat/din referanslariyla harmanlamaktadir. “Oy yok.../Reis geregini
yapsin” (f=5) ise itiraz1 se¢im ve iktidar diliyle siyasal baskiya ¢evirmektedir.

Cinsiyet¢i sOylem (f=24) kadm sporcularin kadin olduklari icin kiigiimsendigi
bir durumu gostermektedir. “Kadin takimi ytiziinden tiksindim” (f=10), “Bunlar
zaten yenilecek” (f=14) kodlari, basari/performans yerine cinsiyet temelli de-
gersizlestirme iiretmektedir. Buna paralel performansa dayali 6nyargilar (f=35),
performans elestirisi (f=9) ile federasyon/teknik ekip elestirisini (f=26) biraraya
getirmektedir. “Hande torpilli”, “Ebrar say1 getirmiyor” gibi ifadeler kisisel hata-
y1 kalict yetersizlik ve kayirma anlatisina, “Federasyon istifa” (f=21) ise sportif
tartismay1 kurumsal suglama eksenine ¢ekmektedir.

Sekil 4

Soylemlerden ortaya ¢ikan temalara iligkin bazi ornekler

« Post
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Genel bir degerlendirme yapilacak olursa, tematik yogunluk kimlik temelli dig-
lama (homofobi) ve nefret/ayristirma etrafinda toplanmaktadir. Dini-tarihi ve
siyasal referanslar bu dislamay1 mesrulastirici ¢er¢eveler saglamakta; cinsiyetei
kiicimseme ve performans Onyargilart ise kimlik eksenli saldirty1 spor odakli
igerik lizerinden yeniden iiretmektedir. Bu yap1, kadin sporcularin temsiline dair
tartismanin sporu agarak kimlik-milli aidiyet-ideoloji tiggeninde sekillendigini
gostermektedir.

Sampiyonluk Oncesi ve Sonrasi Séylemlerin Analitik Olarak Karsilastiril-
masl

Sampiyonluk dncesi ve sonrasi paylagimlar karsilagtirildiginda, olumsuz ve karsit
sdylemlerin yogunlugunda belirgin bir farklilasma oldugu goriilmektedir. Tablo
1’de sunulan bulgular, ma¢ ve sampiyonluk 6ncesi paylasimlarda olumsuz sdy-
lemlerin daha yiiksek oranlarda yogunlastigini; buna karsilik sampiyonluk sonra-
s1 paylagimlarda bu oranin belirgin bigimde azaldigini1 géstermektedir.

Ote yandan, mag dncesi yapilan ilk 10 paylasimda (11 ve 12 harig) toplam 1394
yorum yer alirken, bunlarin 489°u (%35,08) olumsuz veya karsit sdylem igermek-
tedir. Buna karsilik sampiyonluk sonrasi yapilan son iki paylasimda toplam 719
yorum tespit edilmis ve bu yorumlarin yalnizca 45’1 (%6,26) olumsuz nitelikte-
dir. Bu belirgin fark, sampiyonluk gibi ulusal gurur unsuru tastyan basarilarin,
en azindan kisa vadede, olumsuz ve karsit sdylemlerin goriintirliigiinii azalttigini
gostermektedir. Sampiyonluk sonrasi paylasimlarin daha kolektif ve cosku odakl
bir dil icermesi, bireysel veya tartigmali figiirlere yonelik elestirilerin geri planda
kalmasina yol agmis olabilir. Ayrica basari anlarinda elestirel sdylemlerin sosyal
baski nedeniyle daha siirli bigimde ifade edilmesi, olumsuz yorum oranindaki
diisiisii agiklayan bir diger olas1 etken olarak degerlendirilebilir.

TARTISMA VE SONUC

Calismadan ulasilan sonuglarin temeli, Homofobi/LGBTIi+ diismanlig: ile mil-
liyet¢i-dini ¢ercevelerin kesismesi ile iliskilidir. Bulgular, olumsuz sdylemin
onemli bir boliimiiniin kadin sporcularin cinsel yonelimi etrafinda kuruldugunu
ve bunun ¢ogunlukla milli kimlik ve dini/ahlaki referanslarla mesrulastirildigi-
n gostermektedir. “Lezbiyen/sapik™ gibi etiketler, “milli forma” ve “Tiirk aile
yapisi”’na atifla dis grup insasina baglandiginda, Sosyal Kimlik Kurami’nin 6n-
gordigi “biz/oteki” sinirlarinin keskinlestirilmesi mekanizmasi ¢alismakta; grup
istiinliigiine tehdit algis1 yiikseldikce dil de sertlesmektedir (Tajfel ve Turner,
1979, 1986). Sampiyonluk aninda olumsuzlugun belirgin azalmasi ise ortak ba-
sar1 anlatisinin kisa siireli kimlik biitiinlestirici etkisini dogrulamaktadir (Tajfel
ve Turner, 1986: 277). Bu arada kesisimsellik perspektifi, kadin, LGBTI+ ve
“anti-milli” konumlandirmalarinin i¢ ige gecerek “lezbiyen hain” gibi katmanli
otekilestirme kaliplar1 tiretmesini agiklamaktadir (Crenshaw, 1989: 149-150). Li-
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teratiirde de milliyetcilik sdyleminin LGBTIi+ karsitligin1 mesrulastiran bir arag
olarak devreye girdigi; “ulusal/irksal/dini 6tekiler”’e dair ahlaki hiyerarsiler kur-
dugu gosterilmistir (Kaufman, 2023; Grodecki vd., 2024). Bu bulgular, cinsiyet
ve yonelim temelli diglamanin milliyet¢i-dini anlamlarla birlestiginde daha sert
ve ¢ok katmanli bir 6tekilestirme bigcimine doniistiigiinii gostermektedir.

Kadin voleybolcularin performansi, norm disilik ve sembolik yok sayma iligkisi
kapsaminda; kadim voleybolcularin “abi”, “cyborg” gibi maskiilenlestirici/insan-
sizlastirict nitelemelerle hedef alinmasi, cinsiyetin sabit 6z degil, tekrar edilen
performans oldugu; norm-disi icralarin toplumsal yaptirima ugradigi yoniinde-
ki argiimanla uyumludur (Butler, 1993; Butler, 1999: 25-34). Basarilarin “zaten
yenilecekler/tiksindim” gibi kalip yargilarla golgelenmesi, kadin emeginin de-
gersizlestirilmesi ve/veya goriinmezlestirilmesi anlamina gelirken; bu da sem-
bolik yok sayma kavrami ile bagdastirilabilir (Tuchman, 1978, 2000: 150-151).
Geleneksel ve sosyal medyada kadin sporcularin ¢ogu zaman goriiniim/cinsiyet
tizerinden degerlendirilmesi ve basarilarinin arka plana itilmesi literatiirde sap-
tanan bulgular arasindadir (Kian vd., 2011; Bruce, 2016). Dijital ortamda ytik-
selen gendertrolling ve siber-mizojini akimlar1 da kadin diismani kiiltiirii orgiitli
bicimde pekistirmektedir (Banet-Weiser, 2018; Jouét, 2018; Pifieiro-Otero ve
Martinez-Rolan, 2021). Ulasilan sonuglar, kadin sporcularin basarilarinin top-
lumsal normlara uymayan temsil kaliplar1 nedeniyle sistematik bicimde deger-
sizlestirildigini ortaya koymaktadir.

Nefret ve ayristirma sdylemleri ile ¢evrimigi ¢oziilme bulgulart kapsaminda;
hakaret, tehdit ve rakibi destekleme (anti-milli tutum) gibi alt kategorilerin yo-
gunlugu, sosyal medyanin argo ve cezalandirici dilini yansitmaktadir. Cevrimigi
¢oziilme dinamigi, anonimlik, goriinmez kitle ve asenkron etkilesimin “yiiz ylize
sdylenmeyecek” ifadeleri kolaylastirdigini 6ne siirmektedir. Ozellikle mag dncesi
donemde dilin keskinlesmesi ve zaferle birlikte tonun gevsemesi bu mekanizma-
y1 desteklemektedir (Suler, 2004: 321-323). Nefret soyleminin, belirli gruplara
“toplumda size yer yok” mesaji vererek pasiflestirici ve diglayict bir islev gor-
diigli; taraftar kiiltiirlerinde/¢evrimici platformlarda hegemonik erkeklik, cinsi-
yetcilik ve homofobi ile eklemlendigi farkli ¢aligmalarda gosterilmistir (Nylund,
2004; Kian vd., 2011; Ozsoy ve Yildiz, 2013). Elde edilen bulgular, ¢evrimigi

etkilesim dinamiklerinin nefret yiiklii ifadeleri kolaylastirarak cinsiyetci ve ho-
mofobik kiiltiiriin yeniden iiretilmesine zemin sagladigini gostermektedir.

Dini ve ideolojik ¢erceveleme bulgulart kapsaminda; “Osmanli/Abdiilhamid/ec-
dat”, “Miisliimaniz” gibi referanslarla kurulan sdylem, spor alanini ahlak ve ide-
oloji miicadelesinin zemini haline getirmektedir. i¢eriklerin “ahlaksizlik”, “milli
degerlerden sapma” gibi kodlarla okunmasi, ¢cergeveleme ve temsil tartigmalarry-
la uyumludur. Bireylerin nasil kodladig1 ve kullanicilarin bunu nasil ¢éziimledigi,
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yorumlari etkilemektedir (Hall, 1980: 128-130). Bulgularda mag oncesi kisisel
portreler ve kimlik ipuglart etrafinda ahlaki gerceve giiclenirken; sampiyonluk
sonrasi “zafer” ¢ercevesi olumsuzlugu bastirmistir.

Performansa atfedilen onyargilar kapsamindaki bulgularda teknik elestiriden ki-
sisellestirmeye yonelim mevcuttur. “X oyuncu torpilli”, “federasyon istifa” gibi
kaliplar, teknik degerlendirmeden ¢ok kisisellestirme ve kurumsal su¢ atfetme
egilimini gostermektedir. Kadin sporcularin dogustan daha az yetenekli oldukla-
rina dair inanglarin medya sdylemleriyle beslendigi; performansin cinsiyet/kiiltii-
rel norm merceginden okundugu tekraren gosterilmistir (Sanderson, 2013; Bruce,
2016; Bowes ve Culvin, 2021). Bu bulgular, kadin voleybolcularla ilgili olarak
performans elestirisinin sik¢a cinsiyet ve cinsel yonelimle i¢ i¢ce sunulmasiyla
ortlismektedir.

Sonuglara yonelik genel tablo, sporun rekabet alan1 disinda kimlik ve deger mii-
cadelelerinin sahnesi oldugunu desteklemektedir. Olumsuz sdylem, kadin/LG-
BTi+ kimliklerini heteronormatif milli ahlak gercevesiyle smamaya, biz/6teki
ayrimimni keskinlestirmeye hizmet etmektedir. Kadin voleybolculara yonelik X
yorumlarinda homofobi, cinsiyetgilik, milliyet¢i-dini referanslar ve performansa
dayali 6nyargilar i¢ ige gegerek yeniden iiretilmektedir. Spor, toplumsal cinsiyet,
kimlik ve ideolojik ¢catigmalarin yansidigi bir platform haline gelmektedir. Kadin
sporculara ve LGBTI+ kimliklere yonelik olumsuz sdylemler, bireysel perfor-
manstan ¢ok toplumsal cinsiyet normlari, milli/dini degerler ve ideolojik aidiyet-
lerle sekillenmekte; spor alan1 da bu kutuplagsmalarin yeniden iiretildigi mecra
islevi gormektedir.

Bu ¢alismanin sonuglari, kadin sporculara yonelik cinsiyetci ve homofobik soy-
lemlerin, ozellikle yiiksek goriiniirliiklii basarilar sirasinda arttigini gostermek-
tedir. Bu nedenle sportif kurumlar, 6zellikle milli maglar ve sampiyonalar gibi
onemli ulusal donemlerde sosyal medyada aktif moderasyon ve hizli miidahale
protokolleri gelistirmelidir. Sosyal medya platformlari, nefret sdylemini tespit
eden algoritmalarini giliglendirmeli ve seffaf raporlama sistemleri kurmalidir.
Spor medyas1 ise kadin sporcularin basarilarin1 6n planda tutan, ayrimciliktan
uzak, toplumsal cinsiyet duyarli dil rehberleri benimsemeli ve yayginlagtirmali-
dir.
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